El Tribunal Suprem confirma que el furtivisme sobre espécies cinegétiques sense autoritzacié
del titular del vedat és delicte i no infraccié administrativa

El Tribunal Suprem, en senténcia 72/2025 de 30 de gener, ha vingut a resoldre definitivament
els diferents criteris en les audiéencies provincials i confirma que el furtivisme sobre especies
cinegétiques sense autoritzacid del titular és delicte, i no una mera infraccié administrativa,
amb independeéncia que s'hagi abatut cap espécie.

La senténcia recull que considerar la caca en vedat privat sense la deguda autoritzacié del seu
titular com a constitutiva d'un delicte contra la fauna de I'article 335.2 del Codi Penal, no
rendeix culte a la proteccié d'un assumpte selectiu de dret d'exclusivitat, sind que I'exigéncia
d'una habilitacio expressa forma part també dels pressupostos necessaris per a la proteccié de
la biodiversitat.

En aquest sentit, afegeix que només una caga ordenada que protegeixi totes les espécies
cinegétiques i contribueixi al manteniment de I'equilibri i la salut dels ecosistemes pot
contribuir al fiancament del bé juridic protegit.

A més, afirma que la veda no respon a una distribucié purament convencional i capritxosa del
temps de caga, sind que es tracta de periodes que responen a raons d'ordre biologic que
faciliten la reproduccié de I'especie, estant intimament connectada amb la conservacio de les
especies i I'aprofitament sostenible de la caca.

La senténcia indica que el que es protegeix son els espais naturals en general, i no sols dels
vedats de caca i, per tant, sera considerat delicte contemplat en I'article 335.2 del Codi Penal la
cacga en vedat privat sense la deguda autoritzacio del seu titular. Es castiga aixi la irrupcié
il-legitima en terrenys cinegetics, assegurant I'equilibri de la caca.

Fundacio Artemisan celebra la postura del Tribunal Suprem, ja que des de fa anys porta
insistint en la necessitat d'unificar el criteri de les diferents audiencies provincials perqué el
furtivisme sigui perseguit com el que és, un delicte greu, i sol-licita que s'elevin les penes
contra els seus autors per a acabar amb una xacra que genera enormes danys mediambientals,
socials i economics.

L'assumpte té el seu origen en una denuncia formulada contra dos furtius que havien estat
sorpresos per un Guardia Rural fent furtivisme a cabirols en vedat alié a la provincia de Soria,
sense autoritzacié del propietari del vedat, el passat dia 9 d'abril de 2021.

L'Audiéncia Provincial de Soria va decretar el sobreseiment Iliure i I'arxivament de les
actuacions en considerar que els fets no eren constitutius de delicte, siné d'infraccio
administrativa, ja que el cabirol és una espécie que no esta protegida i la captura de la qual no
esta expressament prohibida.

El ministeri fiscal va presentar recurs de cassacié davant el Tribunal Suprem que, amb aquesta
nova sentencia, ha resolt definitivament la qliestié, concloent que el furtivisme en un vedat
privat sense la deguda autoritzacio del titular és un delicte contra la fauna, recollit en I'article
335.2 del Codi Penal, amb independéncia de si es tracta de periode habil o veda. A més, si
I'espécie abatuda il-legalment fos una espécie protegida, es tractaria d'un delicte recollit en
I'article 334 del Codi Penal que castiga la destruccid d'espécies protegides de fauna silvestre.



